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Summary
Concept of Festivity in Latgalian Short Prose Fiction

The purpose of the present article is to reveal the comprebension of
the concept of festivity and to follow the depiction of it in Latgalian
prose fiction by characterizing gender roles in processes of the preparation
for a festivity and its celebration. To record the transformation of the
concept of festivity, four Latgalian short-prose works were chosen as
sources of the research: Meikuls Apels ‘Latgolas satos’ (1932), Marija
Andzane ‘Izejas punkis’ (1982), Antons Rupainis ‘Pasaules vejos’ (2000),
Iize Sperga ‘Dzeiveiba’ (2014). Two men and two women authors were
chosen intentionally, as it is important for the description of gender
roles. Furthermore, the diachronic aspect of the concept of festivity is
exposed irrespectively of the dates of publishing. Childhood memory
impersonation and the book of stories by AndZane mostly represents
the beginning of the 20" century, stories by Apels represent the 1920s.
Rupainis® stories are attributable to the beginning of the 1960s by
sketching the features of consumer society. Stories by Sperga reveal the
way of thinking and behavioral models of people in the 21 century.

The article consists of three parts: comprebension of the concept of
festivity, methodological description, depiction of festivities in Latgalian
prose fiction and distribution of gender roles in the organizational process
of celebration.

Key-words: concept of festivity, Latgalian short prose, gender roles,
hyper-festivity, lingvoculturology

Ievads

Postmodernisma izpausmes 20. gadsimta beigu Latvijas kultartelpa
ir veicinajusas ari latgaliesu literaturas attistibu. Tas citadiba ir saistita
gan ar vésturiskajiem, socialajiem procesiem, gan religiskas piederibas,
bet, galvenais, valodas un pasaules uztveres atskiribam, kas veidojas
gadsimtu garuma un mazak vai vairak iecietiga forma tika demonstréta
ne tikai literatara, bet publicistika un oficialajos tekstos, kad bija (ir)
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jasalidzina procesi un attistibas koeficienti parnovada un vinpus Aiviek-
stes. Latgaliesu literataras attistibas, tapat ka tas izpétes, pavadkompo-
nents ir bijis fragmentarisms, drukas aizliegumi?, diskusijas par augszem-
nieku dialekta, latgalieSu literaras valodas u. c. apziméjumu? pastavésanu,
funkcionalitati, statusu, tapat ari par literataru:

Tai sait, ka myusu dinuos latgalisu literatura ir regionaluo lite-
ratura, kit roksta, izdiud i skaita Latgola. 1z cytom vitom ji vad
kai kontrabandu voi eksotisku preci. Publicej kampanveideigi, kod
latgaliskais ir mude i juoparuoda kas navip interesnuoks, svez-
nuoks.’?

Varétu turpinat ar lasitaja, autora, makslinieciski spécigas literataras
trakuma diskursiem, tacu pieteikta pétijuma* téma Soreiz liek plasak
paskaidrot svétku koncepta aspektu, pienemot, ka latgaliesu literataras
pamatproblémas raksta lasitajam tomér ir zinamas. Raksta mérkis —
atklat svétku koncepta izpratni un ta atainojumu latgaliesu isproza,
raksturojot ari dzimuma lomas svétku sagatavosanas, notikSanas pro-
cesos. Par pétijuma avotiem ir izvéléti Cetri latgalieSu sas prozas darbi:
Meikuls Apels Latgolas satos (1932), Marija Andzane Izejas punkts
(1982), Antons Rupainis Pasaules véjos (2000), llze Sperga Dzeiveiba
(2014). Apzinati ir izvéléti divi sievie$u un divi virieSu autoru darbi, tas
ir svarigi dzimuma lomu raksturojumam. Ka ari, neraugoties uz izdoSanas
gadiem, diahroniskais svétku koncepta aspekts atklajas diezgan spilgti,
jo M. Andzanes bérnibas atminu télojumu un stastu krajums vairak
atveido 20. gadsimta sakumu, M. Apela stasti — 20. gadsimta 20. gadus,
A. Rupaina - 20. gadsimta sakumu lidz pat 60. gadiem, ieskicéjot paté-
rétajsabiedribai raksturigas iezimes, I. Spergas — 21. gadsimta cilveka
domasanu un uzvedibu. Japiebilst, ka A. Rupaina krajuma stasti ir gan
latvieSu, gan latgaliesu literaraja valoda, tacu tas neizslédz iespé&ju skatities
to ka latgalieSu literataras procesa sastavdalu, jo visa latgaliesu literataras
attistiba lielaka dala autoru ir rakstijusi vismaz divas rakstu tradicijas.
Tas ir saistits gan ar politiskajiem faktoriem, gan ar rakstnieka vélmi
piesaistit plasaku lasitaju loku. Tai pasa laika A. Rupaina ari latviesu
literaraja valoda rakstitajos darbos (lidzigi ka Jana Klidzéja romana
Cilveka berns) télotie raksturi vai vide, vai abi komponenti kopa ir spilgti
latgaliskas mentalitates un kolorita atklajgji.

Rakstu veido tris apaksnodalas: svétku koncepta izpratne, metodo-
logijas raksturojums, svétku atainojums latgaliesu proza un dzimumu
lomu sadale svétku norise.
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Svetku koncepts

Koncepta jédziens 20. gadsimta izskana un 21. gadsimta ir plasi
lietots lingvokulturologijas, lingvokognitologijas pétijumos ar saméra
skaidru nozimi: [..] it ka kulturas sabiezindajums cilveka apzina |[..],
kultiaras pamatvieniba cilveka mentalaja pasaule’.

Tai pasa laika tiesi anglu valodas lomas paplasinasanas ka ikdienas
lietojuma limeni, ta zinatnes terminologijas attistiba var radit parpratu-
mus $i termina izpratné. Anglu valoda concept ‘jédziens, prieksstats™
neparedz kulturologijas iedibinato nozimi, tapéc biezi vien vardi koncepts,
jedziens tiek uztverti ka sinonimi. Savukart lingvokulturologija koncep-
tam ir sarezgita tris komponentu vai tris slanu struktara:

[..] 1) pamata, aktuala pazime, 2) papildus dotal-as, pasivas
pazimel-es, ko var nosaukt jau par neaktualam, ‘vesturiskam’,
3) iekseja forma, kas biezi vien nav apzinata, fikséta areja varda
forma. [..] Péc G. Fréges un A. Cerca, ar terminu *koncepts’ apzimé
tikai jedziena saturu; tada veida termins koncepts klist sinonimisks
terminam ega’. Tai pasa laika termins ‘nozime’ tad norada uz
‘iedziena (varda) apjomu’. [..] Pieméram, vardam gailis ir sava ‘no-
zime’ un jega’. Ta ‘nozime’ — visi putni ar lidzigu aréju izskatu
(sakrit ar zoologisko raksturojumu): staigajoss (nelidojoss) putns,
tevins, ar sarkanu seksti un piesiem uz kajam. Nozimi savadak
sauc ari par ‘denotatu’. ‘Jéga’: a) majputns; b) vistu tévins; c) putns,
kas dzied un ar savu dziedasanu iezimé noteiktu diennakts dalu;
d) putns, kas savu nosaukumu ieguvis no ipasas dziedasanas [pa-
zime, kas attiecas uz krievu, lietuviesu valodas specifiku — 1. S.];
e) pravietisks putns, ar ko ir saistiti daudzi ticejumi un rituali.’”

Saja pétijuma termins koncepts ir lietots lingvokulturologiska nozime,
apzimégjot kulttras nozimju, jégas, asociaciju sabiezinajumu. Japiebilst,
ka semiotikis Jurijs Stepanovs (fOpuit Cmenanos), raksturojot konceptu®,
iz8kir divus tipus: ietvara un ar blivu kodolu, noradot, ka pirmajam
tipam ir atseviSkas kopigas pazimes, kas veido $o ietvaru, tai pasa laika
te ir iespejama talaka gradacija vai klasifikacija’®.

Ja runa par svétku konceptu, tad tas ir tiesi $i ietvara koncepta gadi-
jums, kura ir noteiktas kopigas pazimes, tai pasa laika, lai, pietuvotos
saturiskajam (jégas) slanim, bus nepieciesama klasifikacija, kas parada
jau konkrétus noteikta vésturiska laika un vieta aktualizétus svétkus.

Latviesu kulturologija, literaturzinatné svétku koncepta analize reti
ir izdalita ka atsevisks pétijuma objekts.'* Plasakais apkopojums ir huma-
nitaro zinatnu zurnala Letonika (Nr. 18, 2008), kur apkopoti 15 pamata
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folkloras pétnieku raksti, skatot svétku un svinésanas tradicijas Latvija
visai atskirigos skata punktos. Sis izdevums, no vienas puses, inspiréja
arl minéto pétijumu, no otras, lava apkopot atskirigu zinatnieku atzi-
numus par svétku pazimém un definicijam:

Svetki ir ipass notikums, kas partrauc ikdienas pludumu, ieviesot
jaunus atskaites punktus laika, telpa un cilveku uzvediba."

Svetki — savdabigs adaptacijas un realitates pienemsanas meha-
nisms, kas nosaka sakrala un profana robezas. Ziadot tradiciona-
lajai kultirai, cilveks zaude cilveciskuma robezZas. Cilveks klist
ierobezots, zaude savu svarigo vietu un nozimi kosmosa dzive.'?

Pétnieki izdala vairakas svarigas svétku pazimes:

pretstats ikdienai, pamata kada vértiba,

publiski pasakumi, kas kalpo sabiedribas saliedésanai,

ir savs hronotops, sava valoda,

sava formala struktara — rituals, lidz ar to svarigi vismaz 3 posmi:
sagatavosanas, svétku norise (rituals) un nobeigums, nosléguma cere-
monija:

e o o o

1. Katros svétkos un laikgados bija noteikts rituals, kas katra
zind jaievero, un sadziveé to pamatoja visdazadakajos veidos, visbie-
Zak ar svetibas, raZibas un auglibas iegisanu.

2. Svetkos un laikgados bija stingri aizliegts stradat, t. i., darit
smagos vai vismaz nepieciesamos atbilstosa gadalaika ikdienas
darbus, pie kam sods par aizlieguma parkapumu nereti solits bargs:
neraza, ugunsgreks, dazadas nelaimes utt.

Tomer svétkos un laikgados bija javeic ipasi gadalaikam atbilstosi
darbi vai ari kadas neparastas izdaribas, kas sagadaja prieku."3

Minétas pazimes vairak ir attiecinamas tiesi uz tradicionalajiem svét-
kiem, bet musdienas tie nav vienigie un nereti ir zaudéjusi savu aktualitati
vai transforméjusies, atstajot ierastas formas vai pat tikai svétku no-
saukuma aprises. Par to plasi sava raksta diskuteé folkloras pétnieks Toms
Kencis:

Paterina veicinasanai domatie svetki klist par paterina objektu,
izklaidi - raditi raZosanai, bet nekadi nesaistiti ar vertibas radisanu,
resursu ieguvi vai citu razosanas procesu. [..] Tas ir preces virsver-
tibas solijums, ideologijas piepildijums efektiva simboliska forma.
Lidz ar socialekonomisko formaciju mainu svétkiem ir zudis to
ieprieksejais objekts, baze, bet ir saglabajusies dala no formas. Forma
ir ta, ar kuras palidzibu tiek pardoti svetki, reize saglabajot svetku
apzimeéjumu, kas ar savu valodisko nozimi apsola vairak, neka
dod — apsola apversanu, transformaciju un atdzimsanu.**
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Savukart francu esejists Filips Mirai (Philippe Muray), raksturojot
postmodernisma laika kultaru, svétkus, ievie$ tadus jedzienus ka Homo
festivus ‘svinoSais cilveks’, hiperfestivitate:

“Klasiskie” tautas svetki, kas piesaistiti noteiktam datumam
(gadatirgi, karnevali uit.), tapat ka svetki majas, kurus nodrosinaja
televizija, tagad ir izkususi globala svinesana, kas nepartraukti un
bezgaligi izmaina cilveku uzvedibu un apkartejo vidi. Hiperfestiva
pasaule svetki vairs netiek pretstatiti ikdienai, nav ar to pretruna:
tagad svetki ir ikdiena, viss ka ikdiena un nekas, iznemot ikdienu."

Domajot par svétku konceptu un ta atainojumu latgaliesu literatura,
rodas virkne jautajumu: vai un ka literatara tiek saglabata tradicionala
svétku izpratne? Kuri svétki un kada izpratné tiek téloti biezak un daudz-
veidigak? Varbut latgalieSu literatira nav vérojama patérétajsabiedribas
domasana un uzvediba vismaz svétku koncepta sakara? Turpmakajas
apaksnodalas meéginats atbildét uz siem jautajumiem, analizgjot svétku kon-
cepta izpausmes Cetru autoru darbos: M. Andzane, M. Apels, A. Rupainis,
I. Sperga.

Svetku atainojums latgaliesu proza

Veidojot izdevumu Latgales lingvoteritoriala vardnica (2012), tika
aptaujati 1959 respondenti'®, noskaidrojot zimigakos Latgales kultar-
telpas konceptus un kulttras zimes. Starp 470 piedavatajiem vardiem
un vardsavienojumiem, kas raksturo Latgales véstures, kultaras, folk-
loras, dabas faktus un paradibas, tika sauktas ari gadskartu svinibas un
citas Latgalé svinamas dienas.'” Te gan japiebilst, ka 100 popularako
Latgales simbolu, asociaciju skaita ir gan tadas gadskartu ierazas ka
Juonadina, Jezupa dina, Piterdina, Advents (Zimysssvatki), Leldine,
Annysdina, Jura dina, Marijisdinys, Aizgaviens, Svecu dina, Dveselu dina,
gan kopa sanaksanas reizes ka tolka, tiergs, vecerynka, kur svétku noskana
ari ir ipasi svariga. Un kopusvatki, lidzas Aglyunai, latgalisu voludai,
latgalisam, vélejumam Divs paleidz! — ir svarigakie koncepti, ko respon-
denti ir mingjusi $aja aptauja.

Protams, uzsakot latgalieSu isas prozas analizi, sakotnéji uzmaniba
tika vérsta tieSi uz gadskartu ierazu atainojumu, tacu analizes gaita atkla-
jas, ka svetku koncepts latgaliesu literatara vistiesak ir saistits ar folku,
balu un kuozom. Kopuma nemot, svétku atainojums ir marginals, tas
pavid, pirmkart, ka laika atskaite: nu Vosoryssvatku nav bejs lieta...
Puisi siileja da kopusvatku oku dziluoku sataiset'®.
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Otrkart, svetki tiek pieminéti vispariga rakstura atkapeés ka tipiskas
situacijas raksturotaji:

Svatku dinas sveteja gari un ilgi. Pors lelokim svatkim dareja
olu nu porpalykusim nu pordusonas mizim, cepe garseigus peiragus,
nu posu audzatim kvisim, voréja pa vasalam pusvucynam, voi
nasen nitbarotos tuklos cyukas gurnam, pec kam sasaukusi tyvejis
un tuolejis radinikus un draugus dziroja vairokom dinom un
naktim, trikspaini un skali.’

Sateikam leigotoju pulku. Lyudz it jim leidza. [..] sasarunddami
un ratodami apstaigojam rudzu lauku, idadzam pakalné Jona guni,
tod tyvokaja sadza atsavodam nu Jonabarnu pulka. Tikai sen
pazeistami, tivi cylvaki jau mes asam, jo asam tak vysi latvisi. Sys
myusim mils un dorgs vords myusus tyvynoj. Varbyut [ona nakts
ari Leloka dala nu myusu jaunim pazinom pusaudzi un vacoki
cylvaki. Jo zemes zids — jaunotne, kai i vysur Syma mola, aizbrau-
kuse pelna.*

Nedelas es apjedzu ar sastdinu, ar pérti, kas satrauce porostos
dinas pivakari, kod dorbi izabeidze agrok, vysim salyka boltas
drebes uz gara sula noma. [..] Svatdines reita vysi beja sata, vysi
pacyloti gaideja reitiskas, tod satraukti ladejos uz bazneicu, péc
beja lels klusums, potari un gaideiSona, jopornokut, leli mozajim
atvede pa cukrenei!

Draugi aicynuoja laivu braucini pa Gauju, sasliks leidza, ‘Rimi’
var nipierkt vinreizejuos lituosonys grilu — ni ti atpakal vajag vest,
ni kuo. Atsapyustu kai cylvaks. Pi dobys. Lusteiga kompaneja.
Kai vysi. Voi pa gari nedelu nabeja iztveikts biroja i nu izklaidis
radzats tik vin kai kaida kina voi kokteils vokora. Da i tys pats da
kaidu vinu nakti — reit tok otkon iz dorbu.?

Tipisks, bezkaisligs télojums atklaj gan socialas problemas (aizbrau-
kusi pelna jau 20. gadsimta 30. gados, visu laiku darba), gan iezimé
ikdienas un svétku kontrastu, tai pasa laika I. Spergas citétais teksts
rada jau butiskas atskiribas ari svétku netie$a telojuma: nav nepiecieSams
piedalities svétku sagatavosanas, nosléguma posma, jo patérétajsabied-
riba kads (Rimi) jau ir par visu parupéjies, atliek tikai baudit; kompanejai
ir nepiecieSama izklaide, kas nakusi vieta agrakajai svetku ka sevis un
telpas sakartoSanas izpratnei: svetéja gari un ilgi; sasarunodami un rito-
dami; pacyloti gaideja. Svétku uztraukums, rapes un prieks pazad vienrei-
z&jos traukos, neistuma, ko piedava mirkliga, negaidita un nelolota izrau-
$anas no ierastas ikdienibas. Zud svétku komunikativa (sociala atmina,
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rituali, simboli), konsolidéjosa (individa socializacija), vértiborientéjosa
funkcija.?

Treskart, svétki ir izvéléti par sizeta pamatnotikumu: M. Apela stasts
Izdevenas, 1. Spergas — Marabeju kolns, A. Rupaina — Kozukolnu Neikuli,
Vylks, Vecais sakristians. Lielaka dazadiba svétku télojuma ir tiesi
A. Rupaina proza, jo minétajos stastos pavid gan kazu, krustabu, béru,
dazadu religisku svetku (ari padomju laika aizliegto), gan pagasta saietu
svinibas.

Ceturtkart, svetki ir sabiedribas vértibu sistémas atklajéji. To spilgti
demonstré tadi darbi ka A. Rupaina Televizija, Vecais Garcis, 1. Spergas
Kopu svatki, viss M. Andzanes bérnibas atminu télojumu krajums Izejas
punkts. Zanriska atskiriba un autores vélme — saglabat un nakamajam
paaudzém nodot sencu tradiciju, dzives un svétku jusanas garu — so kra-
jumu nostada savrup analizéjamajiem krajumiem, tai pasa laika laujot
ieraudzit atskaites punktus (mentalos un vésturiskos), kas svétku sviné-
$anu padarija ikdieniskaku, ka pakapeniski tika zaudéts svétku prieks:

Ta ka svetki vienmer bija saistiti ar spéli, tad speles elementa
zaudeésana vai ta parversana ‘falsa spele’ dramatiski ietekme ari
svetku saturu. Svetku un svétku svinésanas krize, kas Eiropa ir
iestajusies XIX gs., ilgst ari misdienas.*

Ipasi spilgti to var redzét, salidzinot M. Andzanes svétku izdzivosanas
vitalitati, ticamibas efektu, tradicijas dzilumu (dzeive nu ikSpusis: pylna
saules, zidu, augsonas spaka un atklsmes breinuma®) un M. Apela télo-
jumu, kas vésta par lidzigu laika posmu, bet jau ar pasiva vérotaja (ne
lidzdalibnieka) skepsi un atturibu:

Stosteisu par interesantom tautyski vacmiideigom [pasvitrojums
mans - 1. $.] izdevenu irasom. [..] Ka es nalyugts cimens byutu, tys
nakreit svora: uz kozom un izdevenom vysa apkortejo jaunitne
tur par pinokumu laseitis bez ikkaida ilyuguma, un ja kaidam kozu
reikotojam byutu indcis prota nalyugtis cimenus nalaist kozu
ustuba, taids kaimins skaiteitis storp sadZonim par idumeigu likuli,
kurs nasakaunej porlauzt senejos tavu-tavu irasas, lai atskert nu
citim tikai ar sovu inteligenci un porokumu.>

Ka jau ieprieks minéts, svétku izvérsts telojums var paradities ka
sizeta pamatnotikums, tacu tad ari tiek télotas kuozas, bals vai tolka,
par it ka labi zinamajam?” gadskartu ierazam tikai garamslidosas frazes.
Ari M. Andzanes gramata svétku cikls ir krietni pieticigaks neka ieprieks
veiktaja aptauja vai daudzajos folkloras pétijumos fiksétais, ari skolénu
macibu gramatas joprojam saglabatais: pirma ganu diena (Uliniks),

38



Svetku koncepts latgaliesu isproza

Lendine, pirmas jaunas maizes cep$ana, Ziemassvétki. Mazajai Marencei
krietni nozimigaki ir socializacijas notikumi, ka pirmais brauciens uz
pilsétu, priestera vizitacija, majskolotajas (darakterkas) ierasanas, vece-
rynkas un vakarésanas, kuras dzied, dejo, stasta, gostis ieSana un to
sagaidiSana un, protams, kazas, kuras iniciacijas svarigumu pardzivo
un izdzivo ka lugtie, ta nelagtie viesi. Ir skaidrs, ka gaidu horizonts,
studéjot par latgaliesu tradicijam, ir krietni daudzsolosaks neka dailli-
teratira izmantotais materials.

Raksturojot latgaliesu isprozu, var redzét, ka mainas latgaliesu kazu
tradicijas. M. Andzanes bérnibas atminu télojums Kozas, pateicoties
1. personas véstijumam visa krajuma un neraugoties uz to, ka netiek
télota konkréta para kazas (minéts, ka tas ir kads radinieku paris, télu
individualizé$ana Seit nav svariga), panak klatbutnes, lidzdzivosanas
efektu, seviski atainojot jaunivis, majinieku, kuozu draudzis emocijas,
saubas, skumju un prieka misanos. Tradicijas var izdzivot ka garigo un
tautasdziesmu citéjumos, gari un smalki aprakstitaja dancu turé, ta sikas
detalas, kas, kura bridi un tiesi ko dara. Ka jau minéts ieprieks, darisanas
aspektam klat nak jusanas aspekts, nav pasivo vérotaju, tapéc tradicija
ir aktiva, dabiska. Var piekrist literatarzinatnieka M. Bahtina atzinai,
ka svétki nav tikai ikdienas reproducésana vai dzives imitésana, bet pati
dzive, kura svariga loma ir spéles elementam.?® Bahtiniskais karnevalis-
kums te pavid ari ar tieSu vairakkartéju pargérbsanas pieminésanu,
kaulésanos par ligavas puru, pogosta messonys izdaribam, apdziedasanos,
danciem, kur viens otrs satika, bet kads cits ari pazaudéja muza draugu.

Tai pasa laika autore piedava interesantas etnografiskas un lingvis-
tiskas piezimes, kas reti sastopamas pat tradicionalo kazu aprakstos,
pleméram:

Par parostojam kozom saucetos kozas, kod obis golias beja divu
reizu giida malteites. Taidas kozas socés sastdinas vokora un
izabeidze utardinas pivakare.

Gards kozas beja, kod ik gola turéja trejs giida malteites. Taidas
kozas izabeidze tikai tresdinas voi pat caturtdinas vokora.

Eisos kozas beja, kod obos kozu satos reikoja pa vinai kozu
malteitei, voi vind vita divi, titra vinu reizi.

Kipejos, kod obas puses reikoja kiupmilastu voi divus tikai vind
gola, utra nabeja, kam reikot...

Par tom aiz mugoras saceja, ka tés nabogu kozas.”

Par pogosta messonu®, kas notiek vairakas reizes, ja vien tas nav ta
saucamas nabogu kozas:
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Maésas mete pa stonam. Par stonu sauce vinam apgerbam niime-
reitu posaustu audakla gobolu, riciniku, jiustu voi cymdus. Nu
stonu messonas —macosonas — dovynosonas — maineisonas, daréju-
munii slegsonas ir célis vords stomaci, kuri ko¢ stov, kozas nizsavar-
dami, a mat, ari tim reiz ir masts.

86 pogosta messona ir taida pat, kai pyrmé, tikai tys ir daudz
garoks, jo naudu mat ari itré gola koziniki. Tys ir ari bezbedeigoks.
Ar bravureigokom pizeimem.’!

Vel viena télojuma ipatniba, kas vijas cauri visam svétku ataino-
jumam, proti, par arpusnieku, sveso tiek uzskatits tas, kas nepiedalas
svetku sagatavosana un norise:

Myusejim taidu korsu nu sovas bazneicas nabeja, jo pa celam
beja tikai Vujonku folvarka, kura dzeivoja panykusi cuknas, kuri
par latgalu parasom nasaintereseja.>

Diezgan detalizéts kazu atainojums ir M. Apela stasta Izdevenas,
taCu ir vismaz divas butiskas atSkiribas: 1) kazas jau versas teatralizéta
notikuma, kura ir dalibnieki un krietni vairak pasivu vérotaju. Ka atklaj
vestitajs, kazu istaba gan sanakusi pilna, bet viriesi, pieméram, kas parasti
drizméjusies tuvak durvim vai pagalma, nemaz nepievérsa uzmanibu
kazu norisei, bet sanaca, lai apspriestu savas dariSanas un problémas;
2) pamatuzmaniba ir pievérsta notikumu secibai, detalu apraksts vairs
netiek dots, noradot, ka biezi vien ari pasi kazinieki nezinaja, kapéc
kads rituala elements vél bija jaatkarto.

A. Rupaina stasta Televizija spilgti redzama tradicijas maina, bet
I. Spergas stasta Marabeja kolns vairs tikai kazu tradicijas atliekas (péc
M. Andzanes — nabogu kézas ka tipiskas musdienu kazas).

Neizveérsot argjo apstaklu analizi, kas ietekméja socialas un garigas
vides izmainas atainoto varonu liktenos, kazu tradiciju mainas/ zuduma
pamatojumam ieskats tris visai svarigu kazu elementu salidzinajuma:
1) kazu iemesls, 2) sagatavosanas posms — svuotu nozime, rituala izspéle,
3) kazu mielasts.

Tatad, pirmkart, kazu iemesls, par to pagaras filozofiskas atkapeés
diskuteé ar lasitaju gan M. AndZane, gan M. Apels. Abu pozicija ir tada,
ka jutam, milestibai ir liela nozime nakotnes liktena lemsana, bet abi
atveido situacijas, kur tas nebut nav svarigakais, vél jo vairak M. Apels
télo tipisku gadijumu 20. gadsimta 20. gadu lauku vide, proti, jauna
meitene iziet pie gados vecaka vira, jo izdeveiga partija. A. Rupaina
stasta komismu veido daudzi elementi, viens no tiem ir saistits ar dzimuma
lomu mainu, proti, galvena varone Macanu dailava Ante ne tikai ir paspé-
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jusi iedzivoties manta un bagatiba trimdas vidé, bet ir noskatijusi sev
izdevigu partiju (tatad prece ir virietis), kam svuotis suta draudzes vecako
Gudriti un kazu sarunasana notiek majas viesibas, kura piedalas trimdas
sabiedribas kréjums, apliecinot cienu Macanu gimenes jaunajam televi-
zoram. L. Spergas stasta situacija ir vél prozaiskaka — ligava ir gaidibas 4,
kab buobys narunuotu: kas tei par dzelu byus — meituos dzemdet. Iz juo
Laimenis nivins nasavers ar Svaku aci. Lai kai, a muziks pi suonu ir. I,
ka muzyks ir, vajag kuozu®.

Tatad kazas ka saimniecisks darijums, kas galvenokart nepiecieSams
sabiedribai, tas diktétajam normam, nevis pasiem kazu vaininiekiem,
tradicija tiek saglabata, lai ari visai absurda forma. Par nodevu laikam,
vecakiem, sabiedribai izvérsas ari kazu sagatavosanas posms, tatad,
otrkart, svuotu nozime, rituala izspéle. Seit jaizce] divi momenti: svuotu
esamiba / neesamiba un rituals, kura precibas tiek sarunatas. Tas, ka vedgjs
(svuots) piedalas pasas kazas un pilda liecinieka, izklaidétaja, kazu orga-
nizatora funkciju, ta ir normala kazu prakse ari musdienas, vienigi vina
funkcijas ir sarukusas tikai lidz liecinieka statusam, jo paréjo izdara pro-
fesionali, atstajot svétkiem tikai izklaides un izradisanas funkcijas. Bet
vél 20. gadsimta sakuma, tatad gan M. Andzanes, gan M. Apela télojuma,
svuotu loma bija vitali svariga precibu sarunasanas posma.

Ar laikmetigu, pat politisku piesitienu izcelas A. Rupaina svuota
runa stasta Televizija. Ja vél 20. gadsimta sakuma vedéja alegoriska
runa, dévgjoties par pircgjiem, tirgotajiem, vienkarsi labiem laudim, bija
veérsta uz visdargakas preces, proti, ligavas, iegiSanu, tad Gudrisa runa,
atspogulojot trimdas sabiedribas patérétajdomasanu, vairs neizce] cil-
véku, bet gan lietu nozimibu. Sai zina varétu teikt, ka saruna ir kluvusi
tieSaka, atklataka:

Es pie baznicas redzu daudz jaunu cilveku, bet nedzird par kazu
rikosanu. Neprecas pagani! Ari tepat pie galda séz tadi, kam jau
sen bija laiks sakt satit bérnus skola. Cik tad ilgi vél gribat ta ska-
tities viens otram acis? Vai gaidat, kameér jus apprecés kads ameri-
kanu miljonars vai miljonare? Tad tie nebrauks jums lidzi uz Latviju.
Tapec es ka draudzes vecakais ierosinu Sodien pie kara un televizijas
iesvetisanas pievienot klat vel treso lietu: nemt un sadzert kadu
jauno pari! Ja Amerika dzivojam, tad vajag kaut reizi izmest kadu
amerikanisku triku — ne no $a, ne no ta kazas! Uz to tad prozit!*

Vérojams svétku ikdieniskums un teatralizacija reize, kas ne tikai
ietekmé tradicijas zudumu, bet isti nerada jaunas tradicijas (vértibas)
vieta, draud ar kultarapzinas zadumu: misdienas pamatsfera, kas forme
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kultiuras neséja identitati, ir ikdieniba, kas tiek struktureta ar paterétaja
strategiju’’.

Lieki piebilst, bet I. Spergas stasta svuotu vienkarsi nav, ari kazu
apraksts ir reducéts lidz minimumam, jo atainojuma pamatobjekts ir
Arvida Dektera atminas, kuras ir diametrali pretéja situacija ka M. Apela
stasta. Ja M. Apels censas siki uzskaitit kazu secibu, notikumus, tad
Dektera atmina ir palikusas tikai skaistas un gaisas izjatas:

A kuozys, kuozys... Taidu kuozu nivinam nabeja i nabyus. |[..]
O4i, usteigi laiki beja!>

Treskart, svétku transformacija ir redzama kazu mielasta atspo-
gulojuma. No vienas puses, tas ir galda satura un parazu izmainas, no
otras — galda nozimes pieaugums, vienkarsojot var teikt, ka apskatamas
latgaliesu isprozas konteksta kops trimdas vides atainojuma 20. gadsimta
60. — 70. gados (A. Rupainis) kazas / vedibas ir mielasts.

M. Andzanes télojuma, kas brizam robezojas ar etnografisku apceri,
ir siks visa rituala detalu apraksts, tai skaita ari kazu galda. Janem vera,
ka rituala édiena tradicija kdzu norisé atkartojas vairakkart, katrai no
tam ir savas nianses. T4 ka autore raksta tiesi par Skaunes pagasta (tag.
Dagdas novads) tradicijam, tad citviet mazak dzirdéti édiena rituali ir
saistiti ar 1) ipasa piraga cepsanu viramatei:

Jaunive pasnédze sovai veira motei peiragu, kuru capiit, beja
parodums ar stiklenem, bezpapeiru saldenem, izgreznot, peiraga
veérséja goruza iveidojit tautysku ornamentu, zvaigzni voi rizi.>’

2) ipasu cienastu, ko pasniedza jaunivis mate péc meitas aizbrauksanas
uz baznicu savam kaiminieném un radu precétajam sievam —m06su vistena:

Kod cytas motes jau sédeja ap goldu un gaideja cinastu, izvadeitos
meitas mote inese un nitlyka golda vyda lelu tazu, kurai ap molom
beja salyktas bryuni sutusos gulbas, tom pori taida kai zvaigznes
veida burkoni un tim posa versa, svista un kréjuma izsutuse ‘mosu
vistena’, porlita ar merci.*

M. Apela télojuma var uzzinat, cik reizes galdu klaja, tai pasa laika
uzmaniba nav veltita tam, kas ir uz galda, kada seciba tiek padots un
kur nu vél - ka tas viss garso (M. Andzanes klatbatnes efekts rada pastip-
rinatu gar$u sajutu “kustinasanu” lasitaja). Tapéc A. Rupaina stasta
galds ir pamatu pamats, ar piebildi, ka tik tur nebija, bet primari — titara
cepetis, ko par latvisku tradiciju vairs nevar nosaukt. ESanas paradumi
un iespéjas neatgriezeniski izmainija ari attieksmi pret pamatvértibam,
dzives ritéjumu:
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Agrak pie visas particibas vasara aptricis galas, kad pec Vasa-
rassvetkiem atradies kads gabalins dzeltena spekisa, to laizijusi,
ne édusi, bet te tu, cilvek, pérc tadu veikala par smiekla naudu un
sit pilnu vederu diena kaut desmit reizes! Un kur nu vél tie konservi
un visadi gardumi! Nevajag ne cept, ne varit — ieej veikala, salasi
visu, kas acis kairina, samaksa un dzivo ka kungs. Latvija balto
maiziti baudijusi tikai uz svetkiem vai tirgus dienas nopirkusi kadu
marcinu sitnika, turpat uz vietas notiesajusi ka lielu gardumu, bet
Seit jau gadiem rupjmaize neesot redzéta.”’

Savukart I. Spergas stasta kazu galds tiesa veida netiek atveidots,
bet atzina: Ji sataisies taidys kuozys kai pa vacim godim, vysa parapeja
runuos® — apliecina, ka ir bagatigs galds un lustigas dejas, jo citas izjutas
vecajam Dekteram no tiem labajiem laikiem nemaz nav palikusas.

Latgaliesu isproza svétku atainojums ir saméra fragmentars, lai ari
kazu télojuma nianses, lidz ar to cilvéku domasanas, uzvedibas, svétku
uztveres un svétku apzinas izmainas ir redzamas visai spilgti, apliecinot
postmodernisma sabiedribai raksturigo svétku ikdienibu, nespéju izprast
svétku ipaso nozimi kultirapzinas un socialas atminas, identitates veido-
juma, lietot svétkiem raksturigo valodu: vietas, laika, édiena, gerbsanas
u. c. ritualdarbibu ievérosana.

Dzimumu lomu sadale svetku norisé

Si apaksnodala ir visprognozéjamaka, jo pétijumi, kas veikti lidz
§im, apliecina, ka:

Tradicionalo religisku konfesiju parstavju dzimtes reprezentacijas
ipatnibas determinétas dzimtes apzinas shéema ka visnoturigakas
kognitivas strukturas — Zemgales novada vecticibnieku sieviesu
un viriesu grupas parstavjiem un Latgales novada katolu sieviesu
grupas parstavjiem; to pierada augsti raditaji “maskulinos™ dzimtes
prieksstatos [..] ir visnoturigakie patriarhalie prieksstati un stereo-
tipi.*

Veérojot latgaliesu isprozu, nakas piekrist augstakminétajam apgal-
vojumam. Te gan japiebilst, ka dzimumu lomu sadalei vislielako véribu
velta tiesi M. Andzane. Un tas ir likumsakarigi, jo galvena varone Marence
ir télota 5 — 10 gadu vecuma, iepazistot pasauli, apjédzot savu un savas
gimenes lomu plasaja pasaulé. Tapéc, jebkuru ikdienas vai svéetku procesu
telojot, autore strikti norada, ko darija tévs, mate, lielas masas un ko
uzticéja darit bérniem. Japiebilst, ka Sis patriarhalais attiecibu modelis
ir télots ari ka ideals:
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Skaista un sveteiga lauleiba beja tavam ar moti, jo ti vins utru
vairok diumaoja un ryupejos kai kotrs par sevi. Ari dorba dina beja
svatki...*

Savstarpéja ciena un milestiba, kur katrs zina un saprot, kas un ka
vinam jadara, lauj Marencei So pasauli iepazit ka absolati labo un skaisto.
Téva iejutigums un atbalsts neviena bridi nerada parliecibu, ka sieviskais
ir pakartots, mazak svarigs ka viriskais.* Vél vairak, maza Marence ir
lepna, jo sava pirmaja brauciena uz pilsétu tévs vinu uzruna ka lidzveértigu
personu:

— Dorbs duraku miloj! - sod tod saceja, kam es nagrybéju pikrist,
jo man rodejos, ka myusu tavs ir vysgudrokais cylvaks pasauli...!
Ari vysskaistuokais! Un, kai nyule dzerdéju, ari es asmu cylvaks,
jo mote gataveis édini celam — divim cylvakim...*

Saisto$aks, jo mazak zinams neka svetku apraksts, ir svétku lomu
sadalijums #/inika (ganos iesanas svinibas, ta gan nav pirma ganu diena,
bet ganu darbibas posma sakums):

Iprikseja dina, taida kai gonu sanoksme, izvéléja: kolektes savoce-
jus, ‘saimineicas’, cepleisu taiseitojus, molkas salaseitojus. Poreji,
naivalati, beja lapenu atgrizeji lai ti toli naniukleistu, lai byutu cep-
leisa tyvuma.

Kolektes saviceji (parosti savocejas) apstaigoja satas. [..] Kaids
pors iprikseja dina walati barnu vedéji pagoja leidz solas golam,
kur tis [mozis barnus — 1. S.] jim nideve mates, lai aizvad uz
aliniku.

Katrai rituala darbibai ir ari savi izpilditaji, turklat tie ir ganos esosie
bérni, kas uz aliniku atved ari mazakos bérnus. Lielakie bérni $ai diena
pilda pieauguso funkcijas: pasi ieriko ugunskuru, cep un gatavo édienu,
rapéjas par mazajiem un vél pilda ari savu tieSo ganu pienakumu. Par
$adu iniciacijas ritu trukst plasaku etnografisku aprakstu, bet, iespéjams,
lidzigi tas noticis ari citur Latgalé. Seit ari skaidri tiek noskirti sieviesu
darbi, virieSu dzimtes lietojums citiem pienakumiem gan nenozimé, ka
tos nevaréja veikt ari meitenes, bet sieviesu dzimtes uzsvérums ést gata-
vos$ana ir neparprotams noradijums ari uz noteiktu dzimuma lomu.

Par dzimuma lomu mainu gan tikai ironiski, nicigi vai komiski (proti,
ar skaidru intonaciju — ta tam nevajadzétu bat) spriez gan A. Rupaina,
gan L. Spergas stastu varoni. Savdabigakais $ai zina ir A. Rupaina stasts
Kozukolna Neikuli, ko var nemt par pamatu latgaliesu tradicionalo
svetku izpratnei (kazas, béres, krustabas, talkas (bali), tirgi), un tajos,
izmantojot karnevalisko acgarnibu, labi paradita sieviesu un viriesu darbu
sadale:
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[..] kotra caturté svatdine voi svatki kotram brolam lykos tei
najaukoko dina. Trejs breivi péc brikastim kotrs uzvylka jaunu
rudonu vodmolas uzvolku, uzspidrynéja zobokus, ap koklu apseja
saiteiti ar bundulenim goliis, uzlyka capuri ar speideigu nogu, sajyu-
dze lobu zyrgu atsperu droska un aizbrauce uz mistena bazneicu
voi pilsatu, bet catirtajam vajadzeja vysu dinu jimtis pa satu ap
lapim. Trejs breivi dagkort ilgi dzeivoja terga voi cimdjos un sata
atbrauce, drusku ireibusi.

Tys setniku cisi kaitynoja:

— Se, rejit, pasaula goteli! — ar skaudeibas dusmem sétniks pa-
gryude tim vakarenu golda jau atsolusu bizputru voi meiceitas
bulbas un gaudes vina gaussona: lipi sudin byzojusi kai troki,
bejs atsarovs zyrgs, dorza iskréja cyuka, givs isparuse pina slauk-
tive, tels iguojs ustoba un apgozs yudina spani, kacs tics pi krejuma,
vysta, lacit nu golda, sasytuse glozi — un vysaidas citas nalaimes.*

Neikuli ir Cetri vecpuisi, kas tikai péc vecaka brala naves beidzot
iz8kiras laulibas dzivei, ko A. Rupainis télo komiska gaisma, liekot bra-
liem iepazities ar trim masam — Vurskulu Zamkrésleitem. Autors rada,
ka brali savu mazu varétu nodzivot ari vieni, bet, kas vinus kaitinaja,
noveda lidz kautinam, tie bija sieviesu darbi (ka viens no tiem ari bérnu
dzemdésana).

A. Rupainis, télojot péckara realitati, biezi vien rada ari socialo lomu
mainu (pieméram, vecais Ksavers, kas kadreiz piekalpojis baznica, sak
pildit priestera pienakumus, kad padomju situacija draudzé vairs nav
macitaja). Salidzinajums, kas A. Rupaina stastos pavid nepartraukti
(agrak — tagad), ari attieksmé pret svétkiem un dzimumu lomu taja,
beidzas ar visiem zinamo atzinu par Romas principu (Rupainim — maizi
un spéles), kas atkal parpémis pasauli.

Ta ir cilvécisko vertibu, lidz ar to ari svétku sajutas zaudéjuma, kris-
tigo vertibu degradacija:

Tur [Latvija - 1. S.] tu, cilvek, nabadziba dzivodams, katru dienu
velnoji un rupucoji, bet Amerika nevajag ne velnot, ne rupucot,

var dzivot bez greka. Nav gréka, nav gavéna, nav ari daudz jamokas
ar pataru skaitisanu. Tada dzive ir taisna stidzina uz debesim... ¥

Lidzigi patriarhala pasaules modela zudumu ataino ari I. Sperga.
Tikai mainijusies ir tonalitate, A. Rupainis to télo daudzveidigas komiskas,
karnevaliskas situacijas, paradas ari tragikomisms, kas izcel zaudéjuma
sapes, nostalgiju péc pagatnes, savukart I. Spergai tas jau ir nicinajums,
kas robezojas ar nihilismu, apliecinot, ka ierasta kartiba ir zudusi neatgrie-
zeniski:
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Dai kaida ti Leldine. Agruok koé puisi veizuoja leigacys pastateit.
Sadzyna stulpus kolna gola, iseja stricis dieli — kai laidi, tok,
diamuot, puori puspasaulam puorjuosi. Meitys cérce vin i givuos
puisim ozuti, vot, i dzimsteiba beja, i vyss. Nui ni te vaira puisu, ni
byusonys. Stabaragi taidi, pakar kiku storpa striceiti dieli i kari-
nejas kai zeidami barni. Ni ti spaka, ni dorbu veiksonys.

Da, ka nav puisu, to iti to pasaula napacels! Buobys bruncus
isagivusi, gaida nazyn kuo.*

Tacu ari 21. gadsimta sakuma I. Spergas stastos izskan ilgas péc
patriarhala, M. Andzanes fikséta saimes un pasaules norises ideala.
21. gadsimta barenibas atainojums autores proza parmet tiesi sieviskajam
savas lomas nepildiSanu un passaprotama aizmir$anu:

Tai beja darejuse juos mama. Taipat baba i probaba.

Cik sivisu beja bejs, tik juos beja baruojusys, slaukusys, guoduo-
jusys i kipusys. Barnus, lupus i vysu dzeivi. Kai gryutu nostu. Kai
posu svareiguokii aizdavumu. Nasusys i guoduojusys. Sorgojusys
i miluojusys.*’

Tadéjadi nosléguma vieta dazas idejas, kas parada, ka pétijums ir
tikko sacies® un par secinajumiem runat vel ir paragri. Pirmkart, ta ir
doma par to, ka muasdienu patérétajsabiedriba, kur svetki var but katru
dienu, cilvéki tos vairs neuztver ka svetkus, ir zudusi svétku sajuta, paci-
latiba, prieks. Izklaides un baudas, tapat ka daudzie televizijas Sovi, sniedz
aizmir$anos uz mirkli, bet nesniedz energiju, jégu turpmakajam cilveka
dzives ritéjumam.

Otrkart, nostalgija péc svetku citadibas gan ironiska gaisma, bet
precizi paradas I. Spergas teksta:

Latvisim pateik béris i kopusvatki. Vylcans beja saorganiziejs
kuorteigu festivalu [tas ir vipa béres — L. S.], kur sasatyka vysys
paaudzis. Svatki kopiis vysod ir naz kas vaira kai sasliku cepsona
azarmali voi misys apgleznuosona pilsatys svatkis. Tamar tik kul-
turalai tys vyss. Kai pi cylvaku.’!

LatgalieSu isproza sociali sapigas téemas parmac svétku prieku un
citadibu, biezak svétki tiek atveidoti ironiska vai kultarvesturiska gai-
sotné. Attieksme pret tradicionalajiem svétkiem latgalie$u proza kardinali
mainas jau 20. gadsimta 30. gados: rakstot par interesantom tautyski
vacmiideigom izdevenu irasom’?, jaunotnes dazkort naattaisnojamii un
napiklojeigii izaturesonu “vecerinkos™** . Jaatzist, ka svetki paradas ka
sieviesu lieta un nodarbe (sagatavosana, noslégums), tai pasa laika pasa
svétku norisé ir svariga viriska klatbatne, ipasi kristigajos svétkos, kur

46



Svetku koncepts latgaliesu isproza

centrala loma ir Baznicai un baznickungam. Tacu ari $aja gadijuma pate-
rétajsabiedribas uzvedibas modelis liek izvéléties értakas un atrakas hiper-
festivitates formas.
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